El espanol en México
a partir del 2000:
Espejo de evolucion,
revolucion e involucién social

Ethel Krauze

A la entrada de un nuevo milenio, el idioma espafol es en estos
momentos la viva imagen de nuestra época. Barroco, machista, con-
servador, pero también, exuberante, subversivo, cambiante, en
lucha por su supervivencia y en defensa de una identidad en la que
sus hablantes no se han puesto de acuerdo todavia.

El espaiiol es el segundo idioma en el mundo en namero de
hablantes de origen, y el que integra a mas paises en el mundo.
Tanto es asi que varios paises se sienten “invadidos”, en el buen y en
el mal sentido, por este idioma que cada dia se abre paso en los
medios de comunicacién, en la literatura y a media calle. En
muchos, inclusive oficialmente, se ha optado por el espanol como
segunda lengua, frente al prestigiado francés o el sofisticado aleman
o el romantico italiano. El espaiiol, para muchos politicos y ciu-
dadanos comunes anglohablantes, por ejemplo, se ha convertido no
en un adorno o en una complacencia o en un exotismo, sino en una
verdadera necesidad para ejercer sus funciones como gobernantes,
comerciantes, y profesionales de diversas disciplinas.

El concepto de “minoria”, en cuanto al espanol se refiere, ha
tenido que modificarse, ya que la tecnologia actual ha roto las fron-
teras geopoliticas, y en las redes de comunicacién, como la Internet,
hoy se suman los hablantes mundiales de un mismo idioma. Es un
hecho cotidiano, y por eso significativo, el que practicamente en
cualquier pais del mundo, haya por lo menos un canal de television
en espaiiol. El idioma estd mas vivo que nunca y parece que para
mucho tiempo mas.

Sin embargo, no podemos hablar ya de un solo espafol. El
espanol como tal es nada mas una abstraccién, necesaria cierta-
mente para comunicar ideas, pero en la préctica no resulta realista.
De hecho hay tantos modos de hablar espanol como paises, comu-
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nidades, ciudades, barrios, colonias y grupos sociales alrededor del
mundo. Algunos lingiiistas proponen que esas variantes del espariol
deben considerarse dialectos; otros, prefieren convertirlo en adjeti-
vo de un topénimo: el espafiol mexicano, el espafol venezolano
etcétera; hay también quienes ya omiten totalmente la palabra;
“espanol” para decir, por ejemplo: Yo hablo mexicano.

Y es que los hispanohablantes reconocemos perfectamente las
diferencias, a veces tantas, no sélo en tono, ritmo y cadencia, sino
en vocabulario y sintaxis, que llegamos a no entendernos entre unos
y otros, a veces de ciudad en ciudad o de estrato social en estrato
social. Es comun oir entre los lectores y lectoras en México referirse
a los libros extranjeros como: “Esta traducido al argentino”, “esta
escrito en chicano”, “es chilango (de la ciudad de México), “es
lenguaje tepitefio” (un barrio popular).

Tanta variabilidad, que se desarrolla con una velocidad inusitada
en nuestro idioma, resulta un arma de doble filo: por un lado es
resultado de la buena salud que lo lleva a florecer en nuevas ramas
y a parir mas brotes; pero por el otro, puede llegar a dialectalizarse
tanto, al grado de generar nuevos idiomas en un futuro, tal como
ocurrié con el latin y las lenguas romances. El espafol, siendo hijo
del latin, puede estar concibiendo a sus propios hijos.

Algunos consideran que esto seria desastroso y se lanzan a la
defensa de la unidad del espaiiol; otros, piensan que sera inevitable,
puesto que forma parte de la evolucién natural de cualquier lengua.
Sin embargo, estas posturas, sincrénicamente contrarias, pueden
ser complementarias si se ven diacréonicamente. Gracias al espiritu
de defensa, se logra la constitucién de una lengua; gracias al espiritu
de evolucién, se logra su progenie. El equilibrio es resultado del
“genio” de la lengua que tiene, de raiz, el conjunto de los hablantes.

Pero un idioma nunca evoluciona solo, sino a través de la interac-
cién de otros factores extralingiiisticos que van determinando su
cauce. Es el caso del espafiol actual: por un lado, es un mero con-
cepto lingiiistico cuya realidad es un mosaico en vias de dialec-
talizarse, pero se presenta como bloque social en crecimiento,
estratégico desde el punto de vista politico, potencialmente viable
para el mercado econémico, temible para quienes han pretendido
contenerlo y aislarlo como sinénimo de discriminacién racial, fasci-
nante para los que incursionan en su fertilisima literatura, sobre
todo la escrita por mujeres en las tltimas décadas.
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Sucede un fenémeno curioso: nosotros no nos vemos como “his-
panohablantes”, éste es un concepto que viene del exterior. Nos sen-
timos diferenciados como mexicanos, cubanos, puertorriquenos,
etcétera. El ideal bolivariano sigue en ideal. Consideramos la lite-
ratura de otros paises hispanos, como literatura extranjera, y asila
leemos. En la mayoria de los casos, conocemos a uno o dos de los
principales autores o autoras, pero desconocemos a todos los
demaés, porque no se editan en nuestro pais, no se distribuyen, no
se les da el trato de “hermanos” de idioma. Sabemos mucho mas de
lo que ocurre en Estados Unidos o en Europa, que en la casa del
vecino con el que supuestamente podriamos comunicarnos mejor.
Yo no aplaudo esta actitud, solo la describo.

Pero, por el otro lado, la nocién de hispanidad, de “comunidad
hispana”, o de “hispanohablantes” cobra gran fuerza a nivel mun-
dial. Vivimos esa especie de contradiccion. Los medio electrénicos y
el comercio globalizado quieren coptarnos en bloque, entonces han
creado una especie de idioma de cartén, light, unitalla y unisex.
Apenas hace unos quince anos, cuando empezaron los consorcios
de televisién en espaiiol a transmitir noticias via satélite, podiamos
distinguir perfectamente el pais de origen, por el modo de hablar de
los locutores: “Este programa viene de Miami, o de Monterrey,
Nuevo Leén, o de Madrid”. Ahora ya no se distingue con la misma
facilidad, porque la television ha “creado” un falso estilo en el cual
se pretende usar palabras de significado general que en la realidad
nadie usa, palabras sin humores, sudores y olores autéctonos y por
eso sentidos, convincentes, y lo que es peor, una sintaxis plagada de
anglicismos, ya que la comunidad llamada “hispana” en Estados
Unidos es la que resulta mas atractiva econémicamente hablando.
Esto es tan marcado que ahora se dice entre bromas y veras: “Esto
est4 en idioma Televisa”, o en “idioma Univision™.

La creacién de un seudo espafiol general tiene también sus va-
riantes, incluyendo también la fabricada por la Internet y el mundo
de la computacién. Un hispanohablante de origen dificilmente puede
entender ese tipo de idioma. Ya es comun preferir entre nosotros el
inglés que el seudo espanol general anglicista, porque por lo menos
el inglés podemos entenderlo, aunque sea ayudados de un dic-
cionario. En cambio, el otro, no cuenta con nada, mas que con la
ignorancia y la ambicion de quienes quieren convertirnos en sujetos
de consumo. No hay que confundir este extrafno y novisimo idioma
con el llamado “spanglish”, que solo tiene funcién en la comunidad
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hispana de Estados Unidos; al que yo me refiero es al de los medios
electrénicos y a las redes de comunicacién mundiales.

Algunos teéricos dicen que esta especie de unificacién del
espanol, aunque sea artificial, es beneficiosa, porque mantendra al
idioma como bastién de comunicacién entre nuestros pueblos
Otros, sin embargo, expresan su temor de que este artificio esté tor:
ciendo la evolucion natural del idioma, al crearle un postizo que
nadie sabe a donde podra derivar. Lo cierto es que nifios y nifas
comienzan a hablar ya como en la televisién y a escribir como en la
Internet.

El idioma del correo electrénico, que se ha rebautizado en
espafnol como e-mail, es, no se sabe a estas alturas, si extremada-
mente aberrante, o extremadamente revolucionario. Recordemos la
feroz batalla por la 1 que se gané por fin, cuando los fabricantes de
computadoras pretendian erradicarla. Fue un triunfo econémico
po%itico, dada la potencialidad de la comunidad hispana. Pero en la
préactica, por lo general, ala hora de escribir, la gente no cambia su
teclado al espanol, asi que no aparece la 11, en su lugar he visto una
simple n, o cuando de plano es muy dificil de entender la palabra
sin la tilde o hasta resulta equivoca, como “ano” (tengo 18 anos)
anaden una i, para que suene anio, carinio. Normalmente tampocc;
ponen acentos, porque es mas rapido escribir con una tecla menos.
Tampoco se usan las mayusculas, se pierde el tiempo apretando esa
tecla. Los signos de admiracién y de interrogacién iniciales, nece-
sarios en espafol, dada su estructura sintactica, son sencillamente
olvidados porque los usuarios ni siquiera conocen en qué tecla se
encuentran, hay que memorizarlos porque estan escondidos “deba-
jo” del teclado inglés, supuestamente universal, con el que vienen
todas las computadoras. La sintaxis del inglés, sintética y com-
pacta, se superpone a la del espanol, florida por naturaleza; el resul-
tado es una especie de telegrama en lenguaje cifrado con faltas de
ortografia, redactado con una prisa tartamuda. Hay evolucién, por
un lado, pero también involucién.

Los periddicos y las revistas, en el mismo afan de generalizar,
globalizar y modernizar la comunicacién, han incorporado sin
ningan tipo de cortapisas, los modismos electrénicos. Casi podria
decirse que actualmente para leer esparol, o mejor dicho, para leer
en un idioma comprensible para el hablante de origen, hay que leer
la buena literatura de su pais. Pareceria que la triada: comunidad
hispanohablante, lengua y literatura, no corrieran al parejo, porque
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el hecho de que una o dos estén fuertes, no quiere decir que la ter-
cera esté igual.

Estos aspectos del espaiiol que esta entrando en un nuevo mile-
nio, no sélo porque estemos en €l ano 2000, sino porque el idioma
mismo estard cumpliendo también uno, son paraddjicos porque
representan por un lado una evolucién y por el otro, una involucion.
Evolucién porque la comunidad crece, s€ multiplica y se diversifica,
ademas de que adquiere fuerza geografica y politica; involucion
porque sus caminos no estan enteramente marcados por su propia
naturaleza, sino por injerencias extra lingiiisticas que en la mayoria
de los casos no le son armoénicas y COrrompen no sé6lo el 1éxico, sino
su estructura sintactica.

Entre los puristas ultra conservadores y los subversivos revolu-
cionarios, existe la templanza de un término medio que permite
avanzar sin caerse al abismo. Es decir, la lengua es un ser vivo y por
lo tanto no puede ser atrapada en la rigidez de un molde inamovi-
ble. Pero también es un contrato social que debe ser respetado para
que cumpla sus funciones de medio de comunicacién humana por
excelencia en el seno de una comunidad. Parece que el espanol del
2000, en lo que a mi respecta como hablante mexicana, no esta si-
guiendo ese término medio, sino que Se jalonea entre uno y otro
bando.

Otro de los puntos que representa igualmente una gran compleji-
dad, especialmente en el México a partir del 2000, es la feminizacion
del esparol. Como ya sabemos, nuestro idioma nace en tierras del
Cid Campeador, con la cultura y el peso masculino que esto repre-
senta para aquellas épocas. No podia esperarse otra cosa que la pri-
macia masculina de la gramatica espafnola, que hace del género
idiomatico una forma mas de primacia social. En espanol el mas-
culino es a la vez genérico y neutro, de modo que basta un hombre
entre cien o mil o un millén de mujeres, o todas las mujeres juntas
del planeta, para hablar de “todos nosotros”.

En los tltimos afios, y de forma cada vez mas intensa, ha venido
creciendo un movimiento social, natural, espontaneo, de femi-
nizacién del idioma. Un gran porcentaje de mujeres y €n menor de
medida de hombres, han decidido cometer el pecado de abuso de
especificidad genérica para incluir al género femenino, no sélo en el
habla coloquial, sino en la escritura y en el discurso publico. El
actual presidente electo de México siempre se ha referido a los me-
xicanos y a las mexicanas. No que €l se cuelgue el mérito, simple-
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mente recoge el eco de lo que ha venido ocurriendo en la sociedad
Otra vez, como ocurre ante todo cambio, existen los detractores, laé
detractoras, quienes estan a favor, y quienes todavia no toman una
decision.

Entre los detractores esta la propia Academia de la Lengua, que
insiste en que ese modismo es redundante e innecesario. Entr’e las
detractoras, algunas escritoras, muy pocas, han confesado que les
parece “chocante” o poco elegante esa forma de escribir, y hace mas
pesada la narracién ya que debe estar insistiendo en una misma pa-
labra con diferentes terminaciones; ademas, explican, siempre se ha
sobre entendido que el masculino incluye también, segin el contex-
to en que se use, al género femenino. No les parece que un asunto
ajeno al idioma, tenga que forzarlo a cambiar.

Aunque no se tienen datos exactos, parece ser que una gran ma-
yoria de la poblacion estd asimilando este hecho, sea por con-
vencimiento o por resignacion, por estar a la altura del cambio
social o por moda, como via de aceptaciéon dentro de un grupo o
hasta como terapia para la autoestima y estrategia para la conviven-
cia entre hombres y mujeres; en el actual discurso politico mexicano
hay una competencia para ver quiénes y de qué partido mencionan
expresamente a las mexicanas, con el objeto de ganar las simpatias
de esa otra mitad de la poblacién antes considerada como minoria,
si no en numero, si en trascendencia social. Los hablantes en ge-
neral no se han manifestado de manera precisa y organizada, sim-
plemente entran en el océano del a veces si y a veces no, aunque
cuando toman conciencia es por el si. Asi que entre quienes estan a
favor y quienes no han tomado partido, parece que hay una suma de
facto positiva para el cambio.

Algunos sectores feministas, haciendo una especie de traduccién
literal del inglés, han tratado de introducir el formato simplificador
que omite la repeticién total de la palabra, gracias a una diagonal
mas la terminacién femenina gramatical antecedida la primera por
ambos articulos. Suena muy complicada la explicacion y el ejemplo
también: Algo asi como: “Los y las escritores/as”. Este formato, tal
vez por la excesiva deformacién de la naturaleza analitica, que no
sintética, del espariol, ha quedado hasta la fecha reducido al ambito
de algunas publicaciones marcadamente feministas.

La gente ha preferido la repeticién, y mi hija de tres anos me exige
referirme a las ninas y a los nifnos de su escuela. Ella sabe que es
una nifa, y de ninguna manera le cabe en la cabeza estar represen-
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tada gramaticalmente por el masculino, aunque, como es el caso,
s6lo haya un varén en su grupo de primero de kinder. Tampoco
espera que el género femenino “nifias”, incluya a Sergio. Ella no
parece tener problemas con la aceptacién de la equidad genérica en
su idioma; no le da flojera la aparente repeticion, sino que la asume
con légica y con naturalidad. Para la directora de la escuela, nacida,
como yo, en los cincuenta, el cambio social debe penetrar al habla
aunque nos cueste un poco de trabajo y perturbe nuestros modelos
aprendidos, porque debemos formar a las nuevas generaciones con
un mejor horizonte delante; para la maestra, nacida en los setenta,
es un asunto incuestionable y una actitud ante la vida; para las
pequenas alumnas, nacidas a finales de los noventa, es tan natural
como el abc. Seguramente estas nifias se desarrollaran con nuevas
posibilidades, frente a sus madres y abuelas que aprendieron a
quedar incluidas en la gramatica espafiola tradicional, que no es
sino un espejo de la sociedad tradicional en la cual lo femenino
queda incluido sélo como una parte del masculino universal.

Este transito del género gramatical en el espanol de México a par-
tir del 2000 es harto revelador de un cambio que va mas alla del
asunto de los géneros: el hecho de tener conciencia de que la forma
de hablar influye en la forma de pensar, y por ende, en la de actuar.
El idioma es el primer motor de toda evolucién, revolucién e inclu-
so, involucién.

Si a la Internet y la tecnologia de punta en comunicaciones puede
adjudicarsele una parte de las transformaciones del espaiiol actual,
como ya expresamos arriba, y sostenemos la duda de que se trate
de una evolucién natural del idioma, pues creemos que se esta
alterando, es decir, forzando a tomar un camino excesivamente extra
lingiiistico; y si lanzamos la propuesta de que la inclusién femenina
en la gramatica espafola puede ser una suerte de revolucién, lo que
a continuacién vamos a tocar nos llama la atencién de modo espe-
cial, ya que tiene muchos visos de ser una involucion.

Me refiero, por un lado, ala adquisicién de errores que antes no
se cometian, y por el otro, al empobrecimiento de las variantes ver-
bales que han distinguido a nuestro idioma como una joya de
muchos diamantes en el mapa lingiistico mundial. El genio de la
lengua, el hablante natural, usaba, hasta hace unos cuatro o cinco
afios, de manera perfecta el verbo “haber”, que es un auxiliar y se
usa siempre en singular como impersonal. “Hay un perro, hay
muchos perros; habja un perro, habia muchos perros. Hubo un
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perro, hubo muchos perros. Habra un perro, habra muchos
rros”. Esto, que parece una leccién de primaria, totalmente fuerap(;3 .
lugar ante un auditorio como éste, se ha convertido en un verdadere
caos no soélo en el habla sino también en la escritura. Locutore y
pe}riodistas, politicos, maestros, estudiantes, todo mu'ndo en 5
afan de ultra correccién, pluraliza el auxiliar: “Hubieron ;nuchun
manifestantes... écuantos habran manana?”. Un barbarismo enos
ralizado en todo su esplendor es el “habemos”: “Habemos mu%:hcfs-
que no opinamos lo mismo”.

Los correctores de gramatica y sintaxis que tienen las computa-
doras son tan deficientes que han contribuido a la expansion plane
Fa1:ia de los errores y los barbarismos. éPor qué el genio de ml:l)estrc;
idioma parece estar perdiendo la brajula? Los fenémenos de ultra
correccion devienen en nuevos barbarismos y se han disparado a
una escala peligrosa, acaso por una tendencia a la analogia con otros
idiomas y como resultado de las mezclas constantes de las varie-
dades o dialectos del espanol. En esta constante interaccién, que es
una forma necesaria de alimentacién para todo idioma, el riuestro
insisto, gana politicamente. La pregunta es que si también esté;
ganando en su propio terreno.

Me referia hace un momento al empobrecimiento de sus variantes
verbales. Ademas de representar un defecto grave de concordancia
en los tiempos, el desuso de ciertas conjugaciones va en detrimento
dfa la precisiéon que ha caracterizado a nuestro idioma. Se dice, por
ejemplo: “Me llamo6 para que vaya a verlo”, en vez de: “Me llamo ’para
que fuera a verlo”. Este sencillo ejemplo se ve multiplicado y llevado
a la potencia en lo que respecta a los tiempos mas sutiles del modo
subjuntivo que tan gratamente ostentaba el espafiol, todavia hace
unas décadas. Hago hincapié en estos errores por su masificacién
porque no soélo definen a un sector de la poblacién, sino que llegali
inclusive a los estratos mas cultivados en el ejercicio del idioma.

Es cierto que cada vez mas gente lee y escribe en espanol, pero
fasto no asegura que lo haga cada vez mejor. Evolucién, por un lado;
involucién por el otro. El doble espejo en el que a diario nos reﬂe:
jamos los hablantes mexicanos del 2000.

Como consecuencia de esta efervescencia lingiiistica que incluye
a§})ectos sociales, politicos y de género y que transita entre la evolu-
cién y la involucién, pasando por la revolucién, la literatura mexi-
cana esta viviendo también una intensa transformacién. En primer
lugar, por cantidad. Algunas editoriales en lengua espanola que se
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manejan a nivel internacional tienen, digamos, “problemas”, con
México, porque frente a otros paises de habla hispana, el nuestro,
corre el dicho, tiene més escritores que lectores. Ahora tendriamos
que decir que tiene mas escritoras que lectores. E incluso
deberiamos agregar que las lectoras se convierten rapidamente en
escritoras.

La feminizacién de la literatura mexicana, tanto en temas y per-
sonajes literarios tratados por autores de ambos sexos, en creciente
namero de lectoras que, segin datos revelados por la camara de la
industria editorial son ocho de cada diez lectores, y en ascenso €xpo-
nencial de las mujeres que escriben, asi como de las autoras que
publican profesionalmente, €s un hecho consumado en el afio 2000.

Los talleres literarios, fenémeno impresionante en nuestro pais
por su cada vez mayor demanda entre la poblacién general que
busca desarrollar su capacidad expresiva a través de la escritura, se
han convertido en el abrevadero de las mexicanas que quieren
empezar a recontar tanto su historia, como la Historia, desde su
propia voz. De ahi emergen muchas de las nuevas publicaciones que
mes con mes refrescan el mercado editorial con nombres de nuevas
autoras. Qué tanto de estas obras permanezca €n el tiempo, no
podemos saberlo nosotros, porque sSomos parte del proceso. Esta
literatura emergente nos obliga a replantearnos muchos de los cri-
terios convencionales en la teoria y critica literarias. Nos conduce,
también a una revolucién en nuestra manera de ver y de juzgar
nuestra historia de la literatura.

Aunque otros paises de habla hispana reflejan situaciones mas o
menos similares en uno o en otro aspecto, me he centrado en esta
exposicién, en mi pais, no s6lo porque es €l que mejor conozco, sino
porque tiene ciertas caracteristicas que lo hacen singular frente a
otros, tanto para bien como para mal. Por ejemplo, la geografica: es
un pais sandwich entre el bloque desarrollado de Norteamérica y el
bloque en vias de desarrollo de Centro y Sudamérica.
Lingiiisticamente esta entre el imperio del inglés y la multiplicidad
de los dialectos hispanoamericanos, ademas de ser el principal por-
tador hacia Estados Unidos del habla chicana; en medio, en su pro-
pio seno, cohabitan 52 lenguas indigenas, la mayoria luchando con-
tra la total extincion.

Politica, econémica y culturalmente, es un pais que ha cabalgado
en la tltima década entre ser cola de leén o cabeza de ratén, con
momentos de brillantez y con momentos de oscuridad, ambos, a
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veces, desmesurados.

En México hay una especie de clamor undnime en defensa d
nuestro idioma, aunque no tenemos ninguna lengua oficial. U oy
letreros en inglés en tiendas y restaurantes, creamos neolc; issamoS
barbarismos cada que se nos ocurre, nos empenamos en cgnmos !
la sal, y }a pimienta de nuestro legado indigena, cuando hablarrsllgls.var
lo mas intimo y cuando lo ponemos por escrito. Nuestro idiom =
en realidad, el que estamos construyendo en todo momento f;aoes,
bres y mujeres que tenemos cosas que decir, qué escribir. Y eso Isri

puedo asegurar que las tenemos. L
: . Las tenemos. Y
partirlas. queremos com-




